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La controversia entre las especies Opuntia stricta Haw.
y Opuntia dillenii (Ker-Gawl.) Haw., nc es nueva. Aunque
la mayoria de los trabajos relacionados con las floras del
area del Caribe (Britton y Rose 1919, Moscoso 1943,
Alain 1953, Proctor 1987, Rodriguez y Gutiérrez 1994,
Correl 1996) han preferido darle status de especie a O.
dillenii, no es menos cierto que otros han preferido
‘reconocerla como una variedad de O. stricia (Bravo-Hollis
1937, Benson 1969). El presente trabajo pretende aclarar
la autoria de O.stricta var. dillenii y proponer el paso de
la O. dilleniivar. ruetzii Scheinvar a Q. stricta var. ruetzii.

Para comprender mejor la problemética relacionada con
O. stricta y O. dillenii, parece conveniente una breve
resena historica:

Opuntia stricta fue descrita en 1803 por Haworth como
Cactus strictus con la referencia: “cultivada antes de
1796%, pero sin sefalar localidad ni espécimen tipo.

De Candolle, en Redouté y De Candolle (1804), pasa
esta especie a Cactus opuntia var. inermis.

Haworth (1812), cambia su especie Cactus strictus a O.
stricta. ’

De Candolle (1828), pasa Cactus opuntia var. inermis a
O. inermis D.C.

Benson (1982), incluye O. inermis como sinénimo de O.
stricta y propone utilizar como lectétipo la tabla que
Redouté hizo en Plantarum Historia Succulentarum de
De Candolle (1804) para Cactus opuntia var. inermis.

Esta especie ha sido reportada para Estados Unidos
(Benson 1982), México (Bravo-Hollis 1937) y Cuba
(Britton y Rose 1919, Alain 1953).

Por su parte, O. diillenii, fue descrita por Ker (1818), como
Cactus dillenii, basandose en una descripcion realizada
por Dillenius en su obra “Hortus Elthamensis® (1732),
que incluyé un dibujo tabla con los caracteres del cladodio
y de la flor de un material que supuso habia sido
observado por este. La descripcion de O. dillenii es muy

similar a la de O. stricta dada por Haworth (1803),
diferenciandose solo en lo referente al caracter
espinescencia (O. siricta no presenta espinas, O. dilfenii
si presenta espinas con una variabilidad muy grande).

Haworth (1819), pasd C. dillenii a O. dillenii.

Bravo-Hollis (1937), reconoce a O. dilfeniicomo O. stricta
var. dillenii

L. Benson (1969), designa a esta tabla de Ker como
lectétipo de la especie, y propone pasar O. dilleniia O.
stricta Haw. var dillenii (Ker-Gawl.)Benson.

Scheinvar (1985), describe O. dillenii var. reitzii para la
costa de Brasil. -

Esta especie ha sido reportada para Estados Unidos
(Benson 1982), México (Bravo-Hollis 1937), Cuba (Britton
y Rose 1919, Alain 1953, Rodriguez y Gutiérrez 1994),
Bahamas (Britton 1920, Correl 1996), Santo Domingo
(Moscoso 1943) e Islas Caiman (Proctor 1987) y Brasil
(Scheinvar, 1985). '

Trabajos taxonémicos: recientes reafirman el criterio de
Bravo-Hollis (1937) de considerar a O. dillenii como una
variedad de O. stricta, por lo que proponemos para
O. dillenii var. reitzii una nueva combinacién.

Opuntia stricta Haw. var. reitzii (Scheinvar) Scheinvar et
A. Rodr. comb.nov.

Basionimo: Opuntia dillenii (Ker-Gawl)Haw. var. reitzii
Scheinvar, Cactéceas in: Reitz R. Ed. Flora llustrada
Catarinense: 79-88. 1985.

Holdtipo: I. y L. Scheinvar 2892, ltapod, Salvador, Bahia,

. Brasil, dunas, 06. 01. 1982 (MEXU), Is6tipo HBR
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