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RESUMEN

Se realiza un andlisis de cada uno de los indices Seminum procedentes
del extranjero, recibidos por nuestra institucion durante losz afos 1982,
1983 y 1984, determinando el por ciento de especies recibidas con respecto
a las solicitadas. Se clasifican las instituciones que intercambian con
nosotros en seis categorias atendiendo al comportamiento especies pedidas—
especies recibidas. Reciben una categoria especial aquellas instituciones
que envian su oferta y que por diversas razones no les hacemos ninguna
splicitud. Se presentan tres tablas con los resul tados de esta categoriza-
cidn por paises y se reporta la dinamica de recepcién de los Indices Semi-
num durante los tres afos analizados.

ABSTRACT

Bn analysis on each of the Indices Seminum received by our Garden during
1982, 1983 and 1784 from overseas was carried out. The number of species
receives in respect to the reguest ones was determined. According to the
perfaormances of the demanded and reguested species, the institutions
involved were classified in six general categories. A special category for
Institutions that send their offers but are not requested by us for several
Feasons, were awared. Three tables containing the results of this
evaluation are presented and the reception dynamics of Indices Seminum
during the three years analyzed is also given.

INTRODUCCION

E1 intercambio internacional de semillas surge y va evolucionando a la
par gue se desarrolla la historia misma de los Jardines Botdnicos, consti-
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tuyendo actualmente una via mas de relacidn entre los pueblos, una forma
idonea de enriquecer las colecciones botanicas y los conocimientos acerca
de’ las especies vegetales existentes, todo lo cual contribuye a que se
cumplan los diversos objetivos para los que puede disefarse un Jardin Bota-
nico. Incursionando en la historia de esta interesante actividad, pudiéra-
mos ubicar con certeza el origen de esta, desde el siglo XVIII {(Leiva,
1981). Para el mejor desenvolvimiento del intercambio se hizo necesario la
confeccidn de listados de semillas, esporas o propagulos que fueron los
antecedentes de los actuales Indices Seminum. A manera de ejemplo podemos
Citar: los registros anuales de semillas del Jardin Boténico de Copenhagen
ya desde 1780 (Dlsen, 1974) Y los primeros catdlogos de semillas del Jardin
Botanico de Halle desde 1797 (Ebel, 1973).

Esta importantisima publicacién de los actuales Jardines Botanicos, el
Index Seminum, exige el cumplimiento de las regulaciones emitidas por 1la
Asociacidn Internacional de Jardines Botanicos (IABG), asi como un alto
rigor cientifico en la determinacién de las especies que se ofertan, de su
ortografia y de otros datos de interés acerca de la calidad fisioldgica de
las muestras, requerimientos de cultivo, ecoldgicos, etcétera, para mante-
ner el prestigio de la Institucién que la edita.

La primera edicién de un Index Seminum en nuestro pais, segun se conoce,
data de 1944 vy fue publicado en el primer volumen de la Revista de la
Sociedad Cubana de Botdnica. En el afo 1968 nuestra institucién, en coordi-
nacidn con la Academia de Ciencias de Cuba, publicd por vez primera un
catalogo de semillas, catdlogo que fue evolucionando progresivamente en
cuanto a los dictamenes de la 1.A.B.G. (Gonzalez, 1984).

Sin duda, la preparacién de un Index Seminum y su publicacién es un paso
imprescindible en el proceso del intercambio internacional, pero no el
unico.

Un aspecto a tener en cuenta y no menos importante, es la recepcién de
los Indices Seminum de otros jardines, evaluando la respuesta que se nos da
a las especies gque solicitamos.

El control estadistico de los Indices Seminum que nos envian, asi como
el de las solicitudes que son satisfechas, nos permite conocer cudles son
las instituciones con las que el intercambioc es mas o menos fructifero y
establecer una mayor reciprocidad en dichas actividad. Esto permite ademas,
poder publicar cada afo en nuestro Index Seminum el Reporte Anual de Inter-
cambio.

Por todas las valoraciones anteriores, es que consideramos interesante
un analisis, aunque parcial en este caso, del comportamiento de las dife-
rentes instituciones extranjeras con las cuales tenemos intercambio, en
relacion con las respuestas a nuestras demandas, lo que constituye el
objetivo de este trabajo.

DESARROLLO DEL. TRAaBAaJO

En el presente trabajo se procedié al andlisis de cada uno de los
Indices Seminum recibidos por nuestro Jardin durante los afos 1982, 1983 y
1984, en cuanto al comportamiento especies pedidas-especies recibidas. Con
los valores obtenidos se establecieron seis categorias para la clasifica-
cion de las diferentes instituciones segun el siguiente criterio:

Categoria A

Se asigna a las instituciones cuyos por ciento de la relacitn especies
pedidas—especies recibidas esta4n por encima del 75 %, constituyendo, sin
duda, la categoria de mayor importancia, lo que equivale a que en ella
hallemos las instituciones extranjeras de mejor comportamiento hacia
nosotros en el intercambio.
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Categoria B

En esta categoria se encuentran las instituciones que responden a nues-—
tro pedido con un por ciento de cumplimiento del 74 al 30 %.

Categoria C

Asignada a las instituciones cuya relacidon analizada toma valores entre
el 49 y el 25 %.

Categoria D

Esta categoria incluye los valores de la relacidn especies pedidas—-espe-—
cies reécibidas, menores del 24 %L de envio.

Categoria E

Dentro de este grupo se encuentran aquellas instituciones de las cuales
recibimos el catdlogo de semillas, hacemos nuestra solicitud y no se recibe
respuesta alguna al pedido. En consecuencia dentro de este grupo estan las
instituciones de comportamniento mas critico para nuestro jardin. No duda-
mos que en ocasiones existan razones justificadas que nos hayan impedido
recibir las respuestas a las peticiones hechas.

Categoria F

Considerada como una categoria especial, se asigna a aquellas institu-
ciones que envian su oferta y gue por diversos criterios no les hacemos
ninguna solicitud. Entre las razones actuales por las cuales no se realiza
ninguna solicitud de las espscics ofertadas podemos sefalar: las diferen-—
cias climdticas o edaficas de nucstro jardin con la region de procedencia
sin que existan aun las condicion2s para su cultivo exitoso.

También en muchas ocasiones no se conocen las condiciones técnicas ido-
neas de intercambiar didsporas de corta viebilidad entre paises lejanos, lo
que limita estas posibilidades con los resultados esperados.

Finalmente, pueden considerarse como otras causas que nuestro jardin
cuante va con las especies que se ofertan o gque estas carezcan de particu-
lar interés para nuestras colecciones.

Concluidos todos estos andlisis y hechsa la categorizacidn, esta se re-—
fleja en la tarjeta de direcciones de la institucidn correspondiente y se
tiene en cuenta para las diferentes gestiones de trabajo; siendo de gran
utilidad en la forma de establecer prioridades cuando 21 material gque se
oferta es escaso vy la rapidez con que se atienden las solicitudes cuando
hay acumulacidn de desideratas a despachar, entre otras.

ANAL ISIS DE LOS RESUL TADOS

Los resultados obtenidos durante el trienio anslizado se reflejan por
afio en las tablas I, Il y III.

Rezsulta de interés la disminucion en la recepcion de los Indices Semi-—
num, disminucidn gque se acentud mucho mas en el ultimo afo analizado.

El mayor pesoc en la disminucién de la recepcidn de los catalogos recae
como puede observarse en instituciones de Checoslovaguia, Francia y la
Reptblica Federal Alemana. No obstante, otros paises muestren una dismi-
nucién gradual que ha influido en esta tendencia analizadaj; entre ellos,
podemos citar a Bélgica, EE.UU., Holanda, Espafa, Hungria, Inglaterra,
Italia, Japén, Polonia, Portugal, Alemania Democridtica y Rumania, a lo que
puede afadirse dentro de este decremento, que paises como Grecia, Indone-
sia, México, Ménaco, Yugoslavia y Zimbabwe dejaran de enviar sus ofertas,
destacandose que en el caso de Ménaco y Zimbabwe mo  s6lo hay una dismi-
nuciédn numérica en la oferta, sino que ademés disminuye la posibilidad de

103



obtener un buen lote de muestras ya que las instituciones de estos paises
siempre habian respondido a nuestras demandas muy positivamente, mante-
niéendose en la categoria A.

Paises como Argentina, Australia, Austria, Bénin, Bulgaria, Finlandia vy
la URSS, han presentado una tendencia estable en el envio de sus catalogos
y paises como Canadé, Suecia y Suiza incrementaron el numero de sus envios.

Como apuntébamos al inicio, en el Gltimo afo del trienioc analizado es
donde =e producen las grandes disminuciones en la recepcion de las ofertas
extranjeras, disminucién de importancia relativa, en dependencia de la
categoria que ostente la institucidn que deja de enviar su catdlogo ya que
por supuesto no tiene la misma importancia dejar de recibir una oferta pro-
cedente de uma institucién que nos satisface en un alto por ciento nuestra

solicitud, gue dejar de recibirla de una institucidn categorizada como
E a F,

Los datos de este andlisis son sédlo recogidos en nuestro control interno
y no se reportan en este trabajo.

En cuanto al comportamiento de las categorias de las instituciones, o lo
que es lo mismo el por ciento de muestras recibidas, al analizar las tablas
de los resultados comprobamos que se produce una notable disminucion en el
numero de instituciones que caen dentro de la categoria A, correspondiendo
en el afo 1983 el mayor peso en esta disminucidn. En el caso de 1la cate—
goria B se incrementd el numero de instituciones en la misma, en el afo
1983, pero esta tendencia no se mantuvo, disminuyendo en 1984.

Por otra parte, si sumamos las dos mejores categorias en cada afo (A+B),
se comprueba que los resultados no son satisfactorios acusando una disminu-—
cidon gradual.

El ndmero de instituciones gue se incluyeron dentro de la categoria C se
mantuvo practicamente constante.

La categoria D mantuvo un incremento en el periodo analizado y lamenta-
blemente la categoria E, aumentd grandemente en el afo 1983 y aun se
mantuvo alta en el afo 1984.

Analizando las cifras en cada afo, en lo que a las instituciones que
ostentan la categoria F se refiere, se observa un marcado decremento, favo-
rable para nuestros intereses ya que indican que van ampliandose nuestras
posibilidades de poder pedir diferentes especies lo que puede deberse, sin
duda, & nuestro paulatino desarrollo.

En muchos casos hemos recibido cordiales notificaciones en los cuales se
comunica la suspensién por un tiempo del intercambio o de 1la emision del
catdlogo, con o sin argumentacion de las causas.

Este aspecto puede valorarse no sélo como algo formal, sino que contri-
buye a favorecer la organizacién del trabajo por lo que debe ser acogido
por todas las instituciones que trabajen esta linea.

CONSIDERACIONES FINALES

Es bueno sefalar que la visible disminucién del intercambio en catdlogos
y muestras recibidas, obedece, a nuestro entender, a la evidente crisis
econémica mundial, que trajo como consecuencia que numerosas instituciones
botdnicas tuvieran que hacer reajustes a sus presupuestos. Por otro lado,
los crudos inviernos y los problemas ocurridos con la calefaccidn, atenta-
ron contra la sobrevivencia de muchas especies vegetales en Jardines que
intercambian con nosotros, repercutiendo también en el mejor desenvolvi-
miento de esta actividad.
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TABLA I. Categorizacidn de las instituciones segun nuestro criterio
de clasificacién en el afo 1982.

PAISES

de

instituciones

por categorias

B c D

E E

TOTALES

Argentina
Australia
Austria
Bélgica
Bénin
Bulgaria
Canada
Checoslovaquia
Dinamarca
Espafa
EE.UU.
Finlandia
Francia
Grecia
Holanda
Hungria
Indonesia
Inglaterra
Italia
Japon
México
Mdénacao
Nueva Zelandia
Polonia
Portugal
R.D.A.
R.F.A.
Rumania
Suecia
Suiza

URSS
Yugoslavia
Zimbabwe
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TABLA II. Categorizacidn de las instituciones segun nuestro criterio
de clasificacion en el armo 1983.

PAISES

No.

de instituciones

por categorias

TOTALES

B

c

D

E

F

Argentina
Australia
Austria
Bélgica
Bénin
Bulgaria
Canadéa
Checoslovaquia
Dinamarca
Espafa
EE.UU.
Finlandia
Francia
Grecia
Holanda
Hungria
Indonesia
Inglaterra
Italia
Japoén
México
Ménaco
Nueva Zelandia
Polonia
Portugal
R.D.A.
R.F.A.
Rumania
Suecia
Suiza

URSS
Yugoslavia
Zimbabwe
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TABLA I1I Categorizacién de las instituciones segun nuestro criterio
de clasificacidn en el afo 1984.

PA{SES

No.

de

instituciones

por categorias

B c D

E F

TOTALES

Argentina
Australia
Austria
Bélgica
Bénin
Bulgaria
Canada
Checoslovaquia
Dinamarca
Espafa
EE.UU.
Finlandia
Francia
Grecia
Holanda
Hungria
Indonesia
Inglaterra
Italia
Japén
México
Monaco
Nueva Zelandia
Polonia
Portugal
R.D.A.
R.F.A.
Rumania
Suecia
Suiza

URSS
Yugoslavia
Zimbabwe
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